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si pud ridurre alla forma (7) o (8). Infatti, con una integrazione per parti

1 ottien

gy

hL
=@y, Y) [(y) — We(2z, 0) 1")»‘~| (1" - ) (z) da:
0 )

la quale mostra che deve essere 0)=0, se Yy(xz.0) ¢ una vera funzione
di 2. In tal caso l'equazione assume la forma (8), cioe
W
Wy — —
@(y) 7
= f(y) f(z) da
/| ) (/N| )
supponendo che sia ¢(0)=0 , W,(y.7)== 0, e che il coefficiente di f(

soddisfaccia alle
Se ¥,(a, 0) fosse una costante non nulla, si potrehbe porre

yndizioni imposte alla ¥ nella (8).

Uoly,y) [(y) =P(»);

dopo di che 1'equazione assumerebbe la forma (7). Ed infine, supponend

Wo(x,0)=0, si ritornerebbe alla forma (8).

Fotografia del cielo. — Swlla pre
stelle ottenute medic la fotografia. Nota del prof. G. Boccarpr (1),

presentata dal Corrispondente A. Ricco

A tutti & noto che I'applicazione della fotografia celeste alla costruzione

di cataloghi stellari ha notevolmente abbreviato il lavoro; ma forse non tutti

sl fanno rag orado di esattezza che si pud raggiungere nelle posizioni
fotografiche delle stelle, grado che & di gran lunga superiore a quello delle

posizioni date dai migliori Cataloghi e poggiate sopra molte osservazioni
meridiane.

L' illustre s
esaminate e discusse le divers

Loewy, in diverse Memorie pubblicate recentemente, ha

cause di errore, le quali, sebbene in grado
minimo, sussistono nelle posizioni fotografiche delle stelle. La conclusione
cui egli & giunto, sia in dette Memorie, sia nella introduzione al I volume
del catalogo fotografico di Parigi, & che nell'errore il quale rimane sulle po-
sizioni fotografiche delle stelle entrano:

lle

1°. La inesattezza delle misure delle coordinate rettilinee delle

sulla lastra;
2°, La inesattezza proveniente dalla costituzione del sottile strato di

tina che ricopre la lastra, cioé dal suo mon uniforme grado di sensibilita

R. Osservatorio di Catania. Dicembre 1903
Resproontr. 1903, Vol XII, 2° Sem 78
e = S T T T~ ———
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I1 confronto delle divergenze, relative all posizioni fotografiche ed alle

ane, puo farsi per ogni stella in particolare, e allora 1

merid 11

nflusso della

grandezza sparisce, puo avere per ogni grandezza una idea esatta della

precisione dei due metodi. Perd, avendo io confrontato posizioni di stel

1asi
a 10*, la media delle diver-
genze per le diverse stelle pud anche dare una idea esatta del grado d

11 pre-

utte inferiori alla 8* grandezza e superiori all

cisione che si pud raggiungere su stelle cosi piccole. Siccome poi 1 posi
meridiane di ogni stella di Z7os, date dai diversi Osservatori, sono poggiate

opra presso a poco lo stesso numero di osservazioni, non ho avuto rig
all

leggera differenza che potrebbe provenire dalla diversita de

numero de

osservazioni

Riferird qui soltanto aleuni dei molti s

da me fatti per determinare
la precisione delle posizioni fotografiche.

[. Ho paragonato fra loro le posizion

fotografiche di 42 stelle d

Lele d Col
onto appartenenti a lastre degli Osservatori di Parici e di Bordeaus. 1

dendo i dati relativi dalla circolare N°. 10 dell’ Osservatorio di Parigi. 1
telle furono la 53°.470 della D. M. e le secuenti nella cir

alla 52°,609. Ho formato le dive

nze per « e d fra le il

tografiche date da Parigi e quelle date da Bordeaux. Ser

drati, ho formata la media aritmetica di dette dive

assoluto, per « e d, ottenendo i valori rispettivi

La divergenza di una posizione fotografica dal valore n

edio fra due posizioni

otografiche & dunque la metad di questi valori, cio 05,0105 07,0985

In seguito per ognuna delle 42 stelle ho formato le divercenze fra 1
mi meridiane date dai diversi Osservatori ed il valore medio, cioé la media
di queste posizioni (come é stata calcolata a Parici). ed all iste modo cl
per le fotografiche, per ognuna di dette stelle ho formata la media di dette

divergenze, dividendo cioé la somma delle divercenze dalla media. pres in

valore assoluto, pel loro numero. Addizionando tutte queste medie delle di-
vergenze relative ad ognuna delle 42 stelle, ho divisa la somn P 2. ed
ho ottenuto cosi per valori della divergenza di u posizione meridiana d

media: == 0%,0461, = 0”,363. Siccome tanto le posizioni fotoorafiche. dat

lai due Osservatori, gquanto le posizioni meridiane fornite da molti Osserva-
torl, furono ottenute nella stessa epoca, cioe nella seconda meta dell'anno 1900

confronto fra

risultati dei due metodi ¢ legittimo anche per qu to capo

Essendo poi le divergenze medie, ottenute come sopra, vieine in valore

a quelle che si otterrebbero ricorrendo ai quadrati, se si credessse di potere
per cid applicare anche in questo caso i criteri del metodo dei minimi qua-

drati, per giudicare della precisione relativa dei du generli di misura, si

ayrebbe che nell esempio citato la precisione delle posizioni fot

per e piu di 16 volte maggiore di quella delle posizioni meridiane, per d

un po’ meno di 16 volte maggiore. Ma questa proporzione varia secondo
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inze pit grandi debbano verificarsi p sse. C1d e confermato in parte dal

ma anche piu da posizioni fotografiche di

quadro prece
Parigi e Bordeaux per tufta la serie di stelle della circolare N°. 10, per le

wli, generalmente, le divergenze sono minori di quelle risultanti per queste
lle fra 1 detti due Osservatori.

Dal quadro precedente si rileva che il medio delle divergenze piu grandi

20 8 volte minore del medio

le 1 n1 fotografic per « presso
‘_‘yuni.;;;‘, pel le posizioni meridiane; I [:i:\ di 4 volte minore.
dunque evidente la grande superioritd delle posizioni fotografiche sulle piu
atte posizioni meridiane attuali. Cid & tanto piu vero in quanto le diver-
n n liane date nel quadro precedente si riferiscono ad osservazioni fatte
oll’ iste I mentre le lastre di ( (le quali danno il ms
numero delle divergenze piu grandi) non furono eseguite in quell’'epoca, come
nvece ha luogo per le posizioni fotografiche di Parigi e Bordeaux.

[II. Un altro fatto importante

risulta

confronto delle posizioni

1e di queste aumenta ben poco col mol-

fotografiche fra loro, & che la pr
tiplicare il numero delle lastre sulle quali si fanno riposare. Cid si deduce
sia dal quadro precedente, sia e molto pil dal confronto delle posizioni fo-
di cui sopra.
10, p. 163)
lastre,

tografiche di Parigi e Bordeaux relativamente alle 42 s

Fra queste, per citare qualche esempio, si vede (

yorafica di Par

che per una stella la posizione fot poggiata su

differisce da quella di Bordeaux, poggiata su 7 lastre, per 0%,023, 0”,003;
per un'altra stella, le posizioni della quale riposano rispettivamente su 28 e
10 lastre, le divercenze fra i detti due Osservatori sono: 05,012,
Tny

div

ata su 3 lastre in Parigi e 3 in Borde:

per una stella pogs
nze sono appema: 03,012, 0",19. E siffatti esempi si p

moltiplicare.

o trovo una conferma di questo fatto nell'esame delle divergenze resi-
duali fra le posizioni meridiane adottate per le stelle di confronto e le po-
sizioni fotoerafiche delle medesime stelle. Infatti, se paragoniamo fra loro i

detti residui per stelle ridotte in diversi Osservatori con numero molto di-

verso di lastre, troviamo che quei residui non sonmo molto diversi fra loro;

sicché poco giova il moltiplicare il numero delle lastre su cui si fa riposare

la posizione fotografica.
Per mnon ricorrere ad altri esempi, io do nel quadro seguente per le
0 stelle, di cui sopra, le divergenze residuali: posizione meridiana—posizione

fotografica, per Parigi, Bordeaux e Catania. Si noti che le posizioni meridiane

ii ho paragonate le fotografiche, sono quelle adottate rispettivamente i

questi tre Osservatori ('). Anche nel quadro seguente i piccoli numeri scritti

(') Non essendo state pubblicate per le stelle di riferimento di Zres le posizioni

me da adottarsi, ozni Osservatorio che ne aveva bisogno ha dovuto far seé il




, i secondi di ascensione ta indicano il numero di la

TSN tiva posizione srafica. Si noti cl » coordinate rettilinee
‘5“ stelle sulla lastra furono a Parigi dedotte dalla miswa di due imma-
ni (di ogni stella) ognuna ni due volte, e queste quattro misure fu-
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ippre 10 1m 1D ( 1 pre (1) cul 1 riu yere Cf
i a idio Z101¢
IV. L'ultimo quadro comparativo cl qui riferisco ricuarda le pPosizion
¢ eridian 1 1 nfronto della lastra N°. 2057
di Catania. Delle medesime lle abbiamo pure le posizioni fotografic
ottenut: Bordeaux non con ur la lastra, come in Catania, ma con p:

sulle quali

> in Parigi. Nel quadro seguente
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lo per ogni stella le divergenze fra le posizioni fotografiche, date da quei
due Osservatori, e poi le divergenze massime fra le posizioni meridiane date
da diversi Osservatori. Naturalmente perché il confronto dei due generi di
misure fosse legittimo, avrei dovute paragonare fra loro le posizioni foto-
utiche non di due Osservatorl, ma di pavecchi. Perd non mi & stato possi-

hile ottenere i dati necessari per questo. Ad ogni modo, dai quadri precedenti

pud dedurre le diverzenze massime otografiche, nel caso di molti
)sservatori, non sarebbero isibilmente pit grandi di quelle fra le sole po-
ioni di Bordeau Catania quall ultime divergenze sono d'altra parte
rese pii grandi dalla differenza fra le epoche, in cui furomo fotografate le
lastre; infatti l'epoca media delle lastre di Bordeaux & il 1900,8. mentre la

dal prof. Riced il 28 agosto 1903 Invece le

r 1 1
osizioni meridiane, fra guali do qui le divergenze massime, si ri J1SCONo
1t lla stessa epoca
i f C ) Dif L 1 1
—— e I BT £l § Fy B
) 2652 | 12,71 ) 1.90 69 - 9
y 3 99 ¢ ) 5 0 0 05 ) ]
) ) ) 7 1, 5 0,44 1
) 1 16 1 09 e 020 ) )
& 1Y ‘ 1
78 ) 8 928 .55 ).0 -+ 0.44 1
0.24,39¢ } 1 0.01 (
3 ).4 { | 7 = 0 7 )
) 12,18 12,17 7 7.60 002
1354 13,7( (i} 1 4 { 219 0.057 ) O ) 7.9
; 4, 2,612 i1 1.27,81 | 27,56 < 0,061 )9 g
1 ),0247 0,387 21 11
= ———— D i oy =
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V. Riassumendo, ecco le conc lusioni prineipali cui sono giunto :
. Riassumendo, ecc B
y sola volta le coordinate rettilinee della sola

10, Se misurano un
sine pil 1de di una stella (fra le due immagini che si ottengono in
1mmagine ) ar ac al s

/! 1 1n un orientame y della lastra, e s1 ripete la misura sulla stessa
(Catania) 1n un orien k : )

in nu 180° dal primo, la media dei valori ottenuti
immagine 1 0 I

8 atotdinat olla nelle due posizioni della lastra é piu esatta

“he si otterrebbe col misurare sempre nella stessa orientazion

ael meaia )
ue i ‘oini della stella, ognuna due volte, come si fa, per esempio,
5 = 1 1 . .
90 Non avendo io preso ad esame stelle di grandezza inferiore alla 102
1on ho potuto at l'errore dipendente dallo strato di gelatina; perd i
to « ino alla 10* grandezz divergenze (relative alla stessa stella)
o T he o ute in diversi Osservatorl e le posizioni me-

) e fra 1 ( nfermare che fino a quella grande

1:1\ y di qu ) quasi nullo, non potendosi ammettere che su
li diversi Osservato l di quella causa di errore sie
all.
La precisione delle coordin celesti delle stelle di confronto de-
dal 2 npi I cen te per lo meno 10 volte mag-

servazioni al eircolo

giore. Quanto all¢

almeno 4 volte mag-

di quella delle meridianc

he la precisione

{o, Risultando dagli studi Catania e altrove c

stelle non prese per confronto (per deter-

¢ inferiore a quella delle posizioni delle

afiche

telle di I yresso a poco nella proporzione di 1 2, pud dirsi che

1e di d e almeno 5 volte

magciore di quella delle posizioni meridiane; per d poi almeno 2 volte mag-

oiore. Ben inteso che questo sl riferisce a lastre, costanti delle quali fu-

Per lastre sulle quali si

poterono vare 20 o pii le di conf precisione delle posizioni

fotoorafiche



