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Fisica. — Fenomeni subbiettivi nelle esperienze sui ragge N.
Nota del prof. E. Sarnviont, presentata dal Socio A. Rorrr.

Nella speranza di poter un poco chiarire se il ripresentarsi di numeri
presso a poco uguali nelle misure sui raggi N riferita in altra Nota (1), dovesse
attribuirsi al caso o a una causa regolatrice, mi ingolfai in lunghi calcoli
di probabilita. Data una serie di 7 righe distribuite a caso su un tratto di / cm.,
a quante coincidenze dard luogo in media un'altra serie simile ripetuta un
oran numero di volte, entro il limite = @ em.? Vi e una certa arbitra-
rietd nel porre e nel risolvere la questione; la via da me seguita mi con-

duce alla formola
r=m 9 v -Z
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dove & posto — = . Ma il calcolo dei fattoriali che qui intervengono, anche
a P

facendo uso delle mote formole che ne damno i logaritmi, e pressoché infer-
minabile, essendo mnel caso mio 7 = 50, e n= 2000 per 2= 0,01: onde
cercai applicario a tratti piu brevi, e in via approssimata; se in questo cal-
colo non sono caduto in errore, chiamando ¢ il rapporto fra il numero di

coincidenze osservate entro ==« e quello calcolato, si avrebbe all'incirca

w (I
cm.
0,01 4
0,02 3,6
0,03 2,6

Ma tenuto conto dell'arbitrarietd del calcolo per eui alle condizioni pre-
supposte non corrispondono fedelmente quelle del caso concreto, tenuto conto
del modo di procedere nelle osservazioni le quali non riescono indipendenti,
tenuto conto dell’ intervento di cause subiettive fisiologiche o psichiche de-
terminate o provocate da una specie di vago ricordo o di aspettativa invo-
lontaria, e del loro probabile ripresentarsi con una certa regolaritd, dal ri-
sultato non & possibile trarre una conclusione fondata.

Anche i fatti seguenti avvaloravano i dubbi:
1o Nel corso dell'esperienze avevo ripetutamente notato che impres-
sioni simili di maggiore 0 minore nitidezza nel contorno del reticolato, si

(1) V. pag. 610.
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avevano anche a lampada spenta (), anche soppressa la lampada e la lente
el yau d X LSS o =

di quarzo, anche senza muovere lo schermo.

{

colato (5 X 4 cm.) appa-

2° In presenza di un massimo per cui il x
riva piu distinto, il fenomeno si avvertiva in quella qualsiasi parte di esso

mira e non

che si prendeva di che geometricamente cor-

rispondeva alla imn
3° In ocni sincola osse

la posizione del massimo sembrava

definita con gran l,.‘m-;-im y: mentre tale precisione é POco muwllibile con
( 1Lk a glal L SS9 s

1ty 1e]l]: 3 \
la teoria geometrica, dati tenditura e della lente.

S1 osservavano

lla regione dove verosimilmente

1 1001 { Sehuma ‘he 10~
cadrebbero le immagini e ule radiazioni di Schumann che no

toriamente sono assorhite
5} elle posizionl dei massimi non sempre | "‘U“LN'\"A'AIMLI\‘ !11 una

lastra di piombo produg L elICtio che L dspe 1

0 a studiare con piu attenzione i

fenomeni subbiettivi che si ricevono. fissando e ‘occhio un reticolato opaco

su uno schermo fosforescente e 1’ infl cl giudizio esercita la sug-
gestione. Ll primo esame mi porto alla constatazione di due fatti che hanno
1 dubbio influi Ze D |
[1 primo fatto consiste 0 che quando nell’oscu s1 osservano le
maglie del reticolat i ] I lello schermo, non é
la mao ch I le d Ira quella che e pit nitida: essa :11q»£11‘i>(‘~*

im0 nitidamente. Del
hie nel mio caso

iccingermi alle osservazioni

1na candaela per notare le pos 21001 ‘I»_'l €018010,

e, nello spegnerla, non facey meno d arla per qualche istante; la
] ne ricey all I"immagine, che doveva proiettarsi in osecuro. quando,
rifatta 1'c )y lo sel ( | eno fu gia osservato dal
Kries (%) su ~’.U>Mm'i‘ luminose POCo ¢ tese, il quale ne diede una tl’i‘-‘g"ﬁ'
zione esauriente riferita dal Lummer e basata su fatti 1stologici. Attribuii
subito a t fatto una de importar n¢ interpretazione dei fenomeni
e fui condotto a consids oni 1dentiche a quelle fatte dal Tummer (3). e che
pertanto non ho pilt inte e di riferire. Diro solo che ritornai alle espe-
I'leénz )6 \l

facendo il massimo sforzo per non mutare la direzione

diventando sempre piii indecisa. ma

€ s10rzo, provoca un senso di molestia che spinge
(HY: I ittribuito a una specie di fosforeseenza
L1370 729)
Lummer, Pl Zeit, 1 1904
( [ mer, loe. eit
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irresistibilmente a modificare la direzione dell'occhio; le esperienze diven-
tano estremamente faticose, e prolungate non mancherebbero di recar danno
alla vista.

Un secondo fatto osservato pud essere causa d'errore, se l'osservatore é
miope e guarda senza lenti; consiste in cio che, mentre con una illumina-
zione normale 1'occhio distingue le maglie del reticolato con chiarezza poco
diversa anche variandone la distanza, cid non accade quando nell’oscuritd si
guarda il reticolato, disposto sullo schermo fosforescente, sul fondo fosfore-
scente. In questo caso basta una piccola modificazione nella distanza o nello
sforzo d'accomodamento, per modificare notevolmente la chiarezza della vi-
sione. Il mio occhio con una miopia di 2 diottrie e acuitd normale, discerne le
maglie del reticolato posto a 160 cm., con illuminazione ordinaria; nell’oscurita
invece al di 13 di 40 ecm. o poco piu il reticolato scomparisce completamente
in un fondo uniforme; e, tenendo lo schermo a distanza compresa fra il punto
prossimo e il remoto, una variazione di pochi millimetri produce una varia-
zione sensibile nella luminosith appavente e nella chiarezza dei contorni. Il
fenomeno & evidentemente collegato col fatto hen noto che l'acutezza visiva di-
minuisce con le intensita d’ illuminazione; ma questo perd non par che basti
a spiegarlo.

A queste due cause d'errore si accompagnano dei femomeni di sug-
gestione, ai quali le condizioni dell'esperienza, come nota il Lummer, sono
particolarmente favorevoli. Cosi le esperienze precedenti lasciano un ricordo
forse piui preciso che non si pensi, e, quando si muove lo schermo alla ri-
cerca dei massimi o si interpongono corpi fra essi e la sorgente, forse l'occhio,
oid inconsapevolmente esercitato, si divige o si accomoda in modo da veder
pitt o meno bene secondo 1'aspettativa.

Messo cosi in guardia era naturale che io riprendessi 1'esperienze pre-
cedenti, e in particolave quella fondamentale dell'effetto di schermi inter-
posti con un metodo che eliminasse I'autosuggestione; e questo appunto ho
fatto in questi ultimi tempi, valendomi di un aiuto. Questi ayeva a sua di-
sposizione quattro lastre (piombo, rame, alluminio, legno) che doveva inter-
porre a suo piacimento e a mia insaputa, notando ogni volta la lastra presa;
io d'altra parte notavo le corrispondenti impressioni. Ma, contro la mia aspet-
tazione, anche condotta a questo modo 1'esperienza mon mi ha portato a con-
clusioni chiare. I casi in cui il giudizio corrispondeva allo schermo usato forse
predominavano, ma non furono rari quelli decisamente contrarl e numerosi quelli
incerti; e i fenomeni d' immagazzinamento affermati dal Blondlot pur troppo
si prestano a quella interpretazione che si vuol preferive: d'altra parte pro-
lunoando simili esperienze l'effetto della suggestione non e eliminato; incon-
seiamente assistente e osservatore finiscono a trovarsi in una condizione psichica
consimile a quella di due giuocatori che tendono a indovinarsi il pensiero.

Ma una circostanza piti grave debho aggiungeve ed e che da parecchio tempo
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